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Lukupaivakirjaohje [malli: opettaja muokkaa kurssin tavoitteiden mukaisiksi]

[Kurssin nimi ja koodi]

Oppimispéivikirja: lukupaivikirja

Lukupiivikirjan luonne

Lukupéivékirja on oppimispdivikirja, jossa opiskelija reflektoi ja arvioi oppimaansa annetun
lukutehtdvin pohjalta. Lukupéivékirja on tieteellisen kirjoittamisen harjoitus ja se kirjoitetaan
selkedlld asiatyylilld. Pelkkad referaattia ei hyviksytd lukupdivékirjaksi. Opiskelijan on 0soi-
tettava, ettd hdn on ymmartanyt kirjan keskeisen sisillon ja pystyy arvioimaan sitd suhteessa
aikaisemmin oppimaansa. Hyva lukupéivikirja sisdltdd sopivassa suhteessa asiatietoa, oppimi-

sen pohdintaa ja analyyttisid kysymyksia.

Apukysymyksii

Kaikkiin kirjoihin ei voi soveltaa mekaanisesti samanlaista lukustrategiaa, eikéd kaikkiin seu-
raavaksi esitettyihin apukysymyksiin ei tarvitse vastata lukupdivikirjassa. Kysymyksistd voi-
daan valita sellaisia, jotka soveltuvat kisilld olevaan tekstiin ja kurssin tavoitteisiin. Kysymyk-
sid voi myds keksid itse lisdd. Oppimista voi pyrkid jasentdméén pohtimalla esimerkiksi seu-

raavia asioita:

1) Mitkd ovat omat lihtokohtani?
e Miti tieddn ennestiddn kisiteltdvistd aiheesta?
e Ovatko kirjoittajan kadyttdmit termit, késitteet ja teoreettiset mallit minulle tuttuja/hel-
posti omaksuttavia?
e Milld tavoin kirjoittajan esittimit ndkemykset ja johtopéditokset poikkesivat aiemmin
oppimastani?

2) Mitkd ovat kirjoittajan ldhtokohdat?

e Mihin kysymyksiin kirjoittaja etsii vastauksia?
Minkdélaiseksi hian kuvaa tutkimustilanteen?
Mité ldhestymistapaa tai metodia hén soveltaa?
Miten hén kayttia lahteitdan?

Miten hén perustelee tutkimustuloksensa?
Mitd itsedsi kiinnostavia jii késitteleméatta?

3) Haluan kritisoida/kommentoida/jdin pohtimaan
e En ymmartanyt...
e Haluaisin tietdd enemman...
e Tutkimuksen tuloksia voidaan kritisoida muun perustellun tiedon valossa ...

4) Mitd opin lukemastani?
e Miten uusi tieto jdsentyy aiemmin oppimaani?
e Mitd uusia kysymyksié tai ndkokulmia kirja/artikkeli herdtti?



e Mihin opittua voi hyodyntdd? Esim. esseen kirjoittamiseen, eettiseen pohdintaan, kdy-
tannon tyohon (tdsmennd).

Lukupiivikirjan pituus, rakenne ja ulkoasu

Jokaisesta kirjasta, joka kuuluu sovittuun lukupakettiin, kirjoitetaan lukupdivékirjaan. Usean
kirjan lukupaketissa on tarkoitus jo luku- ja kirjoitusvaiheessa verrata luetun kirjallisuuden si-
séltoja, lahestymistapoja ja ndkokulmia toisiinsa. Lukupéivékirjan pituudesta sovitaan opetta-
jan kanssa, mutta yleisend ohjeena on ettd noin 600—-800 sanaa eli 2—5 sivua tekstid vastaa yhta
opintopistettd. Jos kyse on kokoomateoksesta, lukupaivékirjassa voi keskittyd kahteen tai kol-
meen artikkeliin; muista artikkeleista tiivistetddn opiskelijan ndkokulmasta keskeinen uusi asia.
Opiskelijan on ndin osoitettava, ettd on lukenut koko kirjan.

Lukupéivékirjakokonaisuuden loppuun laaditaan tiivistelmd koko oppimisprosessista
(pituus sovitaan opettajan kanssa, esim. 500 sanaa).

Lukupéivikirjan alkuun tulee oma nimi, opiskelijanumero (paitsi jos tyd tallennetaan
julkisesti esim. muille avoimeen Moodlen keskustelukansioon), sdhkdpostiosoite, opintojakson
nimi ja sovittu laajuus seka lukupdivikirjan vastaanottaja. Jokaisen lukupaivékirjan alussa mai-
nitaan kasitellyn teoksen tiedot.

Suorissa lainauksissa ja viittauksissa muihin teoksiin noudatetaan alaviittaustekniikkaa
tai tekstin sisdisid viitteitd sen mukaan, miten tehtdvinannossa ohjeistetaan. Viitteessd ilmoite-
taan kirjoittajan sukunimi, teoksen julkaisuvuosi ja sivunumerot, joihin viitataan (esim. Virta-
nen 2017, 23-27). Eri teokset erotetaan puolipisteella.

Lukupiivékirja kirjoitetaan graduasetuksilla: rivivili 1,5, fontti Times New Roman / Ti-
mes / Liberation Serif, pistekoko 12, marginaalit: vasen 2,5 cm, oikea 2,5 cm. Alaviitteiden
fontti on sama kuin leipdtekstin, pistekokona 10 ja rivinvédlind 1. Ensimmadisté otsikon jélkeistd
kappaletta lukuun ottamatta uusi kappale aloitetaan alkusisennykselld. Kappaleiden viliin ei
tule rivinvélid. Oikean reunan tasausta kédytettdessd teksti on tavutettava. (Ks. gradun asette-

luohjeet WebOodissa koodilla TUM-800 Tutkielma).

Palautus
Lukupiivékirjat palautetaan yhtend tiedostona (PDF tai Word) sdhkopostin liitteend tai

Moodlen palautuskansioon sen mukaan miti opettajan kanssa on sovittu.



Lukupiivikirjan arviointi
Arvioinnissa kiinnitetdin huomiota sithen miten opiskelija kykenee
e Kkirjoittamaan selkedsti jisennellyn ja kielellisesti sujuvan kokonaisuuden
e arvioimaan oman oppimisensa kehittymisté (vrt. edelld esitetyt kysymykset)

e ymmartii keskeiset asiat lukemastaan ja osaa tarkastella niitd eri ndkokulmista
e analysoimaan kirjojen muodostamaa kokonaisuutta

e yhdistimiéin oppimaansa aikaisemmin opittuun ja muodostamaan omia késityksid
e esittdmédn aiheesta tarkentavia tai laajentavia kysymyksié seké soveltamisehdotuksia

5 Lukupéivékirja osoittaa aiheen syvallistd ymmartdmistd. Kirjan keskeiset asiat ja niiden pe-
rustelut tuodaan johdonmukaisesti ja analyyttisesti esille. Uusia asia on pystytty yhdista-
méién laajempaan yhteyteen ja aiemmin opittuun. Opiskelija on muodostanut aiheesta oman
késityksensd ja pystyy perustelemaan sen sekd tuomaan aiheeseen uusia niakokantoja tai
soveltamisehdotuksia. Ty6 on jasennelty selkedsti ja on kielellisesti sujuvaa.

4 Opiskelija on ymmartanyt keskeisten asioiden vélisid suhteita ja ilmaisee selkedn kokonais-
kuvan aiheesta. Opiskelija on pohtinut kirjassa esitettyjen johtopéaatdsten perusteluja. Opis-
kelija on muodostanut oman késityksensé aiheesta ja hén tarkastelee oppimaansa suhteessa
aiempiin tietoihinsa. TyGssd on hyvi rakenne ja se on kielellisesti sujuvaa.

3 Lukupdivékirja ilmentdd kokonaiskuvaa aiheesta ja opiskelija on ymmaértanyt aiheen kan-
nalta keskeisimmat kysymykset. Y114 mainittuun verrattuna kirjoittajan kuvaus oman oppi-
misen osalta on hajanaisempi ja soveltaminen on vdhiistd. Oman oppimisprosessia on arvi-
oitu hyvin. Kielellisesti ty6 on hyva.

2 Opiskelija kykenee kuvaamaan keskeisié asioita, mutta niisté ei muodostu selked kokonais-
kuva. Kirjan sisdllon ymmaértamisessé on puutteita eikd opittua tarkastella suhteessa aiem-
min opittuun. Omia ndkokulmia ei tuoda esille ja oppimisprosessia on pohdittu véhén. Oh-
jeistuksen noudattamisessa tai tyon luettavuudessa on puutteita.

1 Opiskelija kuvaa joitain keskeisid aiheita, mutta tiedot ovat puutteellisia eikd kokonaisna-
kemysté ole syntynyt. Opiskelijan pohdinta liittyy opetuksen siséltodn vain heikosti. Opis-
kelija ei osaa kuvata omaa oppimisprosessiaan. Annetun ohjeistuksen noudattamisessa on
merkittdvid puutteita. Teksti on heikosti jasennelty ja siind on selkeité kielellisid puutteita.

0 Luettua kirjallisuutta ei ole ymmarretty tai teksti ei osoita, ettd kirjallisuutta olisi luettu.
Tekstissa syyllistytddn plagiointiin. Myds palautuspdivamaérien noudattamatta jattiminen

saattaa johtaa suorituksen hylkdamiseen.

Kirjallisuuden merkitsemisessd noudatetaan teologian tyylid (ks. esim. http://blogs.hel-

sinki.fi/tutkivakirjoittaminen/kirjoitusohjeita/ ).




